GeracOes pioneiras na sociologia paulista
(1934-1969)

Luiz Carlos Jackson

Interrogar o significado da experiéncia intelectual e social que se constituiu
em S&o Paulo com a institucionalizagéo das ciéncias sociais, iniciada com a
criacdo da Escola Livre de Sociologia e Politica (ELSP) em 1933 e da Facul-
dade de Filosofia Ciéncias e Letras da USP (FFCL-USP) em 19341, implica
em primeiro lugar uma justificativa. Nesse sentido, diferenciarei anélises
realizadas pelos proprios protagonistas do processo de outras empreendidas
sobretudo a partir dos anos de 1980.

Uma das conseqiiéncias mais importantes da reforma universitaria reali-
zada na USP, no final dos anos de 1960, e da nacionaliza¢do da pds-gradua-
¢ao (a partir da década seguinte) foi a constituigdo efetiva de especialidades
académicas. Embora ocorresse certa diferenciacdo progressiva, dada por re-
cortes tematicos ou tedricos desde a década de 1940, quase toda produgao
académica nas ciéncias sociais tinha como foco o problema da modernizacéo
brasileira, 0 que deslocava a questdo central que mobilizara a inteligéncia do
pais até entdo, movida pelo esforco de entender 0s processos constitutivos
de nossa formag&o — social, econdmica, politica e cultural. A anélise das mu-
dancas ou das possibilidades (e entraves) de reforma ou revolugéo da socie-
dade brasileira constitui a dire¢do quase obrigatoria a todas as linhas de pes-
quisa consagradas no periodo?. Variam as perspectivas analiticas, mas o
objeto é de certo modo 0 mesmo para todos, e por isso, até o final da década
de 1960, acomunidade relativamente restrita de cientistas sociais dialoga de
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maneira direta entre si, ao contrario do que ocorre a partir de entdo, quando
a especializacdo progressiva implica a dispersdo tematica e a formacéo de
grupos, definidos por areas de pesquisa.

Dessa maneira, a diferenca aludida no primeiro paragrafo entre textos
sobre a histdria das ciéncias sociais produzidos por quem viveu diretamente
0 periodo de autonomizagdo do campo e outros textos realizados em meio
a diferenciacdo interna desse campo reside no afastamento destes Gltimos
do objetivo, inerente aos primeiros, de tomar partido no debate acerca da
modernizacao brasileira. Torna-se decisivo, entretanto, posicionar-se meto-
doldgica e teoricamente na area especifica em constituicdo, que nesse caso
tem como objeto as préprias ciéncias sociais. Na verdade, tal especialidade
opde tipicamente duas perspectivas: uma que retém em boa parte a dimen-
sao politica que a aproxima do periodo anterior e dos debates sobre o desen-
volvimento brasileiro, e de uma historia das idéias; e outra que insiste na
reconstrucao estritamente socioldgica do campo académico, visando a cons-
tituir uma sociologia dos intelectuais.

A primeira orientacdo tem como preocupacdo principal a analise de
textos, contextualizados em funcéo das interpretagdes (e das op¢des me-
todoldgicas) sugeridas sobre 0s processos sociais estudados e das configu-
ragOes historicas abrangentes a partir das quais se constituiriam. Enfatiza-
se na segunda a reconstrucédo socioldgica dos meios especificos (e de suas
relacbes com o0s centros decisorios e agéncias de fomento), nos quais a
atividade intelectual se realiza, em meio as disputas motivadas pelas pos-
sibilidades de acesso e controle das posi¢des dominantes do campo de ati-
vidades estudado. Inspirado em alguns trabalhos recentes?, tentarei conci-
liar neste artigo as duas perspectivas, sublinhando a precedéncia da
segunda, necessaria, segundo meu ponto de vista, & consecucéo dos obje-
tivos da primeira.

As mudancgas decorrentes da institucionalizacdo das ciéncias sociais em
S&o Paulo definiram novas condigdes de possibilidade a producéo intelec-
tual inicialmente no &mbito local, processo ampliado progressivamente no
Brasil, apesar das dificuldades que marcaram experiéncia similar ocorrida
no Rio de Janeiro a partir dos anos de 1930. Tal processo* foi condicionado
pela disponibilidade de recursos publicos e privados, decisivos para o suces-
so ou fracasso das instituicOes de ensino e pesquisa criadas no periodo.
Outro aspecto importante residiu no grau de autonomia conquistado em
relacdo aos centros de poder politico propriamente ditos, relacdo favoravel
em particular no caso paulista.
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No Rio de Janeiro, centro da vida politica brasileira na primeira metade
do século XX, a Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras (a partir de 1939
denominada Faculdade Nacional de Filosofia, da Universidade do Brasil)
ndo logrou proteger-se das disputas politicas e ideolégicas do periodo getu-
lista. Ao contrario, foi uma das arenas de tais embates. Por conta disso, as
ciéncias sociais constituiram-se nesse contexto em relagdo mais direta com a
politica, se comparado com a experiéncia paulista. Ndo houve na entdo capi-
tal federal vida académica propriamente dita, sobretudo porque ensino e
pesquisa desenvolveram-se quase separadamente. Apenas a primeira dessas
atividades transcorreu com sucesso no interior da universidade; a segunda
foi impulsionada sobretudo por institutos de pesquisa desvinculados da es-
trutura académica oficial®. Né&o se deve estranhar, assim, que uma das mar-
cas da sociologia carioca seja, até o presente, um comprometimento politico
mais evidente do que o da sociologia paulista. Tais circunstancias balizaram
a disputa entre os dois centros mais importantes das ciéncias sociais no Bra-
sil desde os anos de 1950, pelo menos. Principalmente o Iseb (Instituto Su-
perior de Estudos Brasileiros) foi alvo constante da sociologia paulista, que
enfatizou sempre (com ou sem razéo) o vies ideoldgico das pesquisas realiza-
das nessa instituicdo. Com a distancia hoje de tal contexto, torna-se eviden-
te a existéncia de um confronto entre projetos académicos orientados pela
convicgdo nas possibilidades de intervencdo pela sociologia no processo de
modernizacéo brasileiro. Nesse embate, do ponto de vista institucional, o
Rio de Janeiro conseguiria se impor, alias, ao liderar no Brasil o movimento
que daria ensejo na América Latina a montagem de uma estrutura interna-
cional de ensino e pesquisa, centralizada na Flacso (Faculdade Latino-Ame-
ricana de Ciéncias Sociais), com sede em Santiago do Chile, e no Clapcs
(Centro Latino-americano de Ciéncias Sociais), sediado no Rio de Janeiro®.
Neste ultimo, seria Luiz de Aguiar Costa Pinto o personagem central, ao
dirigir o centro e editar a revista América Latina.

Em S&o Paulo, o arranjo historico dado pela supremacia econdmica do
estado — impulsionada pelo processo de industrializagéo e crescimento dos
centros urbanos durante a Republica Velha — e pelas derrotas politicas sofri-
das em 1930 e 1932 possibilitou o investimento politico na reforma educa-
cional que teve como pilar a criagdo da Universidade de S&o Paulo em 1934
e, nela, da FFCL. Também a criacdo da ELSP (1933) resultou desse contex-
to. Imaginavam os mentores das duas escolas que as elites nelas formadas
constituiriam quadros politicos e técnicos envolvidos na retomada da hege-
monia politica do pais por Sdo Paulo. Tal vinculo concretizar-se-ia apenas a
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longo prazo e indiretamente. Ambos 0s cursos orientaram-se por objetivos
antes académicos do que politicos, o que implicou o desenvolvimento na
metropole paulistana de uma vida académica propriamente dita, viabilizada
pelas oportunidades de trabalho intelectual geradas ndo apenas pela univer-
sidade mas também pelo mercado de empreendimentos culturais em franca
expansdo na cidade.

Os tracos ja esbocados do contorno do campo académico em constitui-
¢édo permitem algumas consideracGes sobre sua especificidade. Embora
direcionada por autonomizacéo crescente em relacéo as esferas politica e
cultural, a vida académica paulistana constituiu-se também em interacéo
mais ou menos intensa e freqiiente com tais instancias. Em relacéo a politi-
ca, deve-se enfatizar que tanto o projeto académico liderado por Donald
Pierson na ELSP, que pretendia realizar um amplo panorama empirico da
realidade brasileira por meio dos “estudos de comunidades”, como o que foi
encampado por Florestan Fernandes a frente da cadeira de Sociologia | na
FFCL-USP, que visava a uma “sociologia do desenvolvimento”, explicitaram
a crenca nas possibilidades de “aplicacdo” direta do conhecimento sociolo-
gico em politicas publicas’.

Alguns periddicos editados na época eram propriamente académicos.
Sociologia foi a primeira revista especializada, criada por Emilio Willems e
Romano Barreto. Até o final dos anos de 1940, essa publicagdo reuniu
em suas paginas textos de seus colaboradores principais, diretamente vin-
culados ao programa de pos-graduagdo da ELSP — Willems, Pierson e
Baldus —, com os primeiros artigos redigidos pelos entdo jovens alunos da
FFCL-USP — Florestan Fernandes e Antonio Candido, principalmente —,
que nas décadas seguintes tomariam parte da linha de frente do campo
intelectual paulista. Sociologia expressou a lideranca exercida até meados
dos anos de 1950, nas ciéncias sociais paulistas, por Donald Pierson e
Emilio Willems, este o Unico professor com vinculos profissionais nas
duas instituigdes. Os periodicos serviriam, a partir de entdo, como lastro
as liderangas académicas consagradas nesse momento. Isso ocorreu com
Herbert Baldus e Egon Schaden, ao editarem, respectivamente, a Revista
do Museu Paulista (nova série), desde 1947, e a Revista de Antropologia,
criada em 1953. Diferenciaram-se desse padrdo Florestan Fernandes e seu
grupo, por ndo dirigirem nenhuma revista. Impuseram-se, entretanto,
marcando presenga em quase todos os periodicos entéo editados.

Outras publicages importantes, como as revistas de cultura (também
0s jornais) Anhembi e Brasiliense, editadas respectivamente por Paulo Duarte
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e Caio Prado Jr., serviram também de caixa de ressonéncia a sociologia
paulista, por legitimarem académica e politicamente os grupos e os autores
(Florestan e grupo foram colaboradores frequentes em ambas) que nelas
escreviam. Paralelamente, Antonio Candido e seus companheiros de Cli-
ma® editariam também o Suplemento Literario do jornal O Estado de S. Pau-
lo, consagrando nesse itinerario um padrédo de analise cultural em torno do
qual se constituiriam, como veremos adiante, os estudos realizados pelos
discipulos reunidos nos anos de 1960 na cadeira de Teoria Literéria e Lite-
ratura Comparada do Curso de Letras da FFCL-USP. Os exemplos séo
significativos para se compreender o jogo intrincado que articulava interes-
ses politicos, académicos e culturais, vinculados por um mercado em que a
conversdo de “moedas” era muito comum.

A caracteristica mesma desse “estado do campo” era dada por certa am-
biglidade que se revela nas trajetorias e obras dos protagonistas desse pro-
cesso’, lastreadas na experiéncia comum da profissionalizagdo da atividade
académica, que, ndo obstante, oferecia possibilidades muito restritas a car-
reira em funcdo do “sistema de catedras” vigente.

Durante sua vigéncia (1934-1969), na FFCL-USP, havia duas catedras
de Sociologia®, que polarizaram as disputas em torno das concepcdes de en-
sino e pesquisa (freqlientemente misturadas as questdes de ordem politica)
que deveriam orientar a constitui¢do das ciéncias sociais nessa universidade.
Os primeiros catedraticos foram Paul Arbousse-Bastide (primeira cadeira) e
Lévi-Strauss (segunda). O confronto entre os dois em torno da organizagéo
do programa do curso teve como desfecho o afastamento de Lévi-Strauss, no
final de 1937. Paraseu lugar, foi contratado Roger Bastide, personagem cen-
tral na FFCL-USP (e no cenério cultural paulista) até seu retorno & Franca,
em 1954, No comeco da década de 1940, ele assumiu a cadeira de Sociolo-
gia I, ocupando a segunda cadeira Fernando de Azevedo (Arbousse-Bastide
tornou-se catedratico em Politica). A cadeira de Antropologia foi criadaem
1941, regida por Emilio Willems até 1949, em seguida por Egon Schaden e
por Jodo Batista Borges Pereira (nos anos de 1960).

Disputas mais acirradas ocorreram quando Florestan Fernandes foi in-
dicado por Bastide para substitui-lo em 1954. Nesse contexto, as assisten-
tes Gilda de Mello e Souza e Maria Isaura Pereira de Queiroz transferiram-
se, respectivamente, para a Filosofia e para a Sociologia Il. Esta (na qual
trabalharam Florestan e Antonio Candido, como assistentes, até 1954 e
1958, respectivamente) reuniria, sob a catedra de Fernando de Azevedo
(substituido em 1964 por Rui Coelho), sociélogos com orientaces tedri-
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p. 81).

cas diversas, como Rui Coelho e Azis Simdo, por exemplo. Na Sociologia I,
prevaleceu a orientacdo “cientifica” imposta por Florestan Fernandes a seus
discipulos, entre os quais Fernando Henrique Cardoso, Octavio lanni, Maria
Sylvia de Carvalho Franco e Marialice Forachi. O desenvolvimento da so-
ciologia na USP foi marcado fortemente por essa divisdo, pelas disputas
entre as cadeiras e internas a elas, sobretudo na Sociologia I, acirradas de-
pois de 1964.

O surgimento de novos cursos superiores possibilitou o ingresso no
universo académico de jovens oriundos de camadas sociais antes excluidas
dessa alternativa. Sobretudo a mobilidade social proporcionada com a cria-
¢éo da universidade beneficiou filhos de imigrantes, membros das classes
médias de Sdo Paulo e do interior, e mulheres. Incorporou também estu-
dantes egressos de familias tradicionais em declinio, principalmente aque-
las mais dotadas de capital cultural e que permitiram de alguma maneira
uma orientacao politica “esquerdizante” aos herdeiros desviantes do destino
social que deles se esperava. Ndo podemos esquecer, contudo, que as tur-
mas no curso de Ciéncias Sociais eram muito reduzidas (em torno de dez
alunos), sobretudo na primeira década de funcionamento da universidade,
e que, mesmo assim, os que lograram sucesso no interior da prépria USP
foram muito poucos (um ou dois por ano).

O quadro € indicativo de aspectos da sociabilidade vigente, determinada
pela convivéncia estreita e por competicdo acirrada, por meio das quais as
afinidades e as diferengas sociais se expressavam na conformagéo de grupos
intelectuais e de amizade, de relacdes amorosas e de rivalidades®?; tudo isso
em meio a rigida hierarquia determinada pela catedra e pelos novos proce-
dimentos de legitimagdo intelectual e profissional (doutoramento, sobretu-
do)®. Nesse ponto, intervieram decisivamente os membros das missoes es-
trangeiras de docentes, principalmente franceses na FFCL e norte-americanos
na ELSP. Nova seara de disputas e parcerias certamente, responsavel pela
definicdo de programas de ensino e pesquisa que aos poucos constituiriam
linhagens académicas nas ciéncias sociais paulistas.

Prevaleceu em primeiro plano, de inicio na ELSP, ap6s a chegada do nor-
te-americano Donald Pierson a Séo Paulo, em 1939, para assumir a dire¢do
da escola, depois na FFCL-USP, em especial quando Florestan Fernandes
assumiu interinamente a catedra de Sociologia | (1954), o intuito de consti-
tuir novo padrdo de producdo intelectual, marcado por cientificidade e pro-
fissionalismo. Os contrapontos desse modelo de vida propriamente acadé-
mica eram os intelectuais poligrafos, de tempo parcial, vinculados também a
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outras atividades, além dos literatos e bacharéis. Dois aspectos decisivos para
0 sucesso dos projetos académicos liderados por ambos foram a disponibili-
dade financeira (proporcionada na ELSP até meados dos anos de 1950 pela
Smithsonian Institution) e a montagem de equipes de pesquisadores orien-
tados por temas e abordagens em comum. A ELSP foi, sob a lideranca de
Pierson, a instituigdo paulista que patrocinou os “estudos de comunidades”.
O projeto pretendia realizar um amplo painel empirico da realidade social
brasileira, a partir do qual generalizaces teoricas e reformas politicas seriam
sugeridas. Embora varios trabalhos fossem realizados e publicados, os obje-
tivos explicitos e implicitos (de ocupar posicdo hegemdnica no campo em
constitui¢do) pretendidos ndo foram totalmente alcangados. Os motivos
provaveis desse fracasso relativo vincularam-se certamente ao afastamento
de Pierson, o que inviabilizou também a continuidade do financiamento re-
ferido. Somada a esses fatores, a recep¢do negativa a Cunha (1947), de
Emilio Willems, anunciada em primeira méo pela resenha publicada por
Caio Prado Jr. em Fundamentos (1948) e subscrita por Florestan Fernandes,
Nno mesmo ano, no texto “A analise socioldgica das classes sociais”, evidencia-
riaa disputa latente entre as duas escolas, logo decidida, e por larga margem,
afavor da FFCL-USP.

A divergéncia principal entre as duas escolas residia ndo apenas na fun-
damentacdo empirica (apoiada em modelo metateorico indutivo) ou teori-
ca (apoiada em modelo metatedrico dedutivo) dos programas de pesquisa
desenvolvidos por elas. As duas institui¢des distanciavam-se também poli-
ticamente: a ELSP representava, do ponto de vista dos socidlogos formados
na USP, um projeto politico e académico conservador. E justamente esse 0
ponto decisivo da resenha de Caio Prado Jr. a Cunha, ao explicitar a corre-
lagdo entre “empirismo” e conservadorismo politico, implicita no texto de
Florestan Fernandes e em artigos posteriores de Octavio lanni e Maria Sylvia
de Carvalho Franco. Tais circunstancias reforcam, ainda, o entrelacamento
direto das ciéncias sociais com a politica, tipico desse “estado do campo”
n&o institucionalizado plenamente.

No mesmo artigo, o entdo jovem sociélogo deixava entrever a “sociolo-
gia do desenvolvimento” brasileiro que orientaria a producédo académica da
equipe reunida na cadeira de Sociologia I, sintonizada com o contexto inte-
lectual e politico do p6s-guerra. Mas seria em torno das “relagdes raciais”,
tematica a que Florestan seria conduzido por Roger Bastide na conhecida
pesquisa patrocinada pela Unesco, que ele e seus dois principais discipulos,
Fernando Henrique Cardoso e Octavio lanni, dariam 0s primeiros passos
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concretos em dire¢cdo ao projeto “Economia e sociedade no Brasil”,
encampado pelo grupo no inicio dos anos de 1960.

Antes de aprofundar a analise sobre a (assim reconhecida pelo préprio
grupo) “Escola sociolégica paulista”, e tendo em vista 0 adensamento desse
contexto, farei uma breve digresséo sobre a pesquisa coordenada por Roger
Bastide, que teve como resultado o livro Brancos e negros em Séo Paulo,
editado por Paulo Duarte. Indicado diretamente por Donald Pierson, a
quem Alfred Métraux oferecera o trabalho em primeiro lugar, Oracy No-
gueira trabalhou quase isoladamente do restante do grupo, formado ainda
por Virginia Leone Bicudo e Aniela Ginsberg. A primeira edi¢do do livro
(1955), com o titulo Relagdes raciais entre negros e brancos em S&o Paulo:
ensaio socioldgico sobre as origens, as manifestacdes e os efeitos do preconceito de
cor no municipio de So Paulo, publicou o conjunto completo dos relatérios
produzidos pela equipe. Ja a segunda edi¢do, de 1958, incluida na Cole¢éo
Brasiliana com o titulo Brancos e negros em S&o Paulo: ensaio sociologico sobre
aspectos da formagdo, manifestacies atuais e efeitos do preconceito de cor na
sociedade paulistana, trouxe apenas o texto conjunto de Roger Bastide e
Florestan Fernandes. A diferenca é significativa e reafirma a hierarquia ja
visivel no subtitulo da primeira edigdo, que sumaria unicamente a parte
republicada. Vale lembrar que a pesquisa de Oracy Nogueira tinha como
referéncia 0 municipio de Itapetininga e que o viés analitico dos relatorios
das mulheres envolvidas no projeto era psicoldgico.

O jogo intrincado que se revela no caso em analise ndo se detém na
assimetria das disciplinas (sociologia e psicologia) ou dos temas (urbano e
rural). Manifesta a clivagem de género e a disputa acirrada entre as duas
instituicdes, que se sobrepdem a possiveis afinidades biogréaficas e tedricas.
As trajetorias de Florestan Fernandes e Oracy Nogueira permitem aproxi-
magdes. Ambos romperam barreiras sociais nada despreziveis, constituindo
exemplos radicais das possibilidades de mobilidade, restritas mas relevan-
tes, proporcionadas pela abertura de novas carreiras académicas. Também a
militancia de esquerda os identificava. A biografia de Florestan é mais co-
nhecida¥; Oracy nasceu em Cunha, So Paulo, em 1917, e seus pais eram
professores primarios. Pertencia a fracdo relativamente mais provida de ca-
pital cultural do que econémico das classes médias, que buscavam na edu-
cacdo dos filhos brechas para ascender socialmente. Essa possibilidade apre-
sentou-se na ELSP, onde ele se graduou (1942) e defendeu 0 mestrado com
tese sobre 0s tuberculosos — Vozes de Campos do Jorddo. Por intermédio da
escola, beneficiado por convénio com a Universidade de Chicago, iniciou
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seu doutoramento nos Estados Unidos em 1945, mas ndo obteve o titulo,
impedido de voltar aquele pais em funcéo de seu engajamento politico. A
partir dos anos de 1950, entretanto, a carreira de Oracy Nogueira acompa-
nhou de certa maneira o declinio da instituicdo na qual se projetou e da
qual se desligou pouco depois do retorno de Pierson aos Estados Unidos.
Nessa direcdo, é significativo que o “Relatorio de Itapetininga” sé tenha
sido publicado novamente depois de quatro décadas.

Avanco com uma comparagdo entre os textos redigidos por Florestan
Fernandes, Roger Bastide e Oracy Nogueira, que revela aspectos um tanto
inesperados. Fernanda Peixoto foi quem, salvo engano, notou pela primeira
vez a distancia entre as interpretaces sugeridas pelo socidlogo francés e seu
discipulo. De fato, a sociologia historica do preconceito racial empreendida
por Florestan diferencia-se muito da analise mais atenta aos processos cons-
titutivos da subjetividade dilacerada do mulato, que interessa Bastide. O
itinerario seguido por este acompanha num so passo a visada de Gilberto
Freyre em Sobrados e mocambos e o projeto de Gaston Richard na Franca,
empenhado na superacdo da oposi¢ao rigida entre sociologia e psicologia,
herdada pela tradi¢do durkheimiana. Estranha-se, contudo, a afinidade ana-
litica com o texto de Oracy que uma leitura distanciada daquele contexto
permite perceber.

Possiveis acomodagdes dadas por habitus convergentes ou por interpre-
tacBes afins ndo se impuseram, portanto, subordinadas a logica derivada da
contenda entre as duas institui¢des que disputavam a hegemonia no campo
das ciéncias sociais em constitui¢do no periodo. Disso resultou o obscureci-
mento de Oracy, dado pela estratégia editorial referida, que tornou secun-
darios também os textos redigidos pelas mulheres envolvidas no projeto.
Sabe-se, quanto as relagdes de género, que foram incrementadas as possibi-
lidades de atuagdo profissional das mulheres, quase totalmente excluidas
até entdo nas carreiras superiores tradicionais. Ndo obstante, tal processo s6
ocorreu de forma conflituosa, dificultadas as trajetorias femininas em rela-
¢a0 as masculinas.

Nenhuma mulher assumiu as catedras de sociologia, antropologia ou
politica. Em 1954, quando Bastide retornou a Franca em definitivo, o
indicado para substitui-lo foi Florestan Fernandes. A escolha parece-nos
Obvia, legitimada pela atuacdo académica e politica do sociélogo até sua
cassacdo em 1969. Mas Gilda de Mello e Souza era a primeira assistente
da cadeira, ja havia concluido o doutorado e poderia ter assumido o car-
go. O reconhecimento tardio de sua obra, sobretudo O espirito das rou-
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15.Conforme Pontes
(2004).

16. Sobre tal contexto,
consultar Romé&o (2003).

pas, explica-se em grande parte por sua autoria feminina, convertida no
argumento decisivo do livro®, que explicita a anglstia da mulher empe-
nhada na ruptura dos entraves impostos pela dominagdo masculina. Os
trunfos auferidos pela posse invejavel de capital cultural ndo foram sufi-
cientes para al¢a-la a posicdo dominante no campo. Sua trajetéria profis-
sional foi sempre marcada por certa marginalidade — no Grupo Clima, na
Sociologia e na Filosofia —, provavelmente determinante da variacdo de
perspectivas que atravessa seus escritos, aproximando-os dos leitores con-
temporaneos. Tal condi¢do permitiu distanciamento e liberdade de com-
posicdo, espécie de contrapeso hoje reconhecido no epiteto de “ensaista”
que qualifica uma intelectual cuja vida profissional esteve toda ligada a
universidade.

A continuidade do projeto académico encampado por Roger Bastide na
USP, nucleado numa sociologia que visava a compreender fenémenos liga-
dos a interpenetracdo de formas culturais e praticas sociais ocidentais e afro-
brasileiras, inviabilizou-se, contudo, com a indicacéo de Florestan Fernan-
des para substitui-lo na catedra. Determinada também pela abertura que
concedia aos seus alunos e discipulos, sua heranga intelectual se dispersou,
retida diretamente apenas nas trajetdrias e nas obras de Maria Isaura Pereira
de Queiroz e Gilda de Mello e Souza. Certamente isso néo foi pouco, dada
a importancia dos trabalhos realizados por essas socidlogas e pelo grupo
reunido por Maria Isaura no Ceru, mas foi insuficiente para garantir a obra
de Bastide no Brasil a importancia que ganharia na Franca nas deécadas
seguintes. Do ponto de vista da constituicdo de uma tradicdo intelectual
paulista, tais fatos implicaram a desvalorizacao relativa da sociologia da cul-
tura, pelo menos até meados dos anos de 1970.

Prevaleceram em S&o Paulo, entre 1954 e 1969, portanto, no ambito
restrito da sociologia, as orientacdes tematica e tedrica dominantes impostas
por Florestan Fernandes e equipe. Os primeiros trabalhos do grupo, volta-
dos a questdo racial, orientaram 0 projeto posteriormente desenvolvido,
centrado na anélise socioldgica do capitalismo dependente e da formagéo da
sociedade de classes no Brasil. Tal itinerario seria seguido diretamente no
inicio dosanos de 1960, possibilitado pela criagdo do Cesit. O centro permi-
tiu a contratacéo de pesquisadores vinculados diretamente ao projeto desen-
volvido pelo grupo, intitulado “Economia e sociedade no Brasil: estudo so-
ciologico do subdesenvolvimento”. A relacdo favoravel estabelecida com o
governo Carvalho Pinto propiciou ainda a obtencdo dos recursos necessa-
rios ao andamento das pesquisas*®.
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Embora ja houvesse no grupo disputas internas, derivadas sobretudo da
formacgéo do “Grupo do Capital” — que reforgaria a orientagdo marxista dos
trabalhos de Fernando Henrigque Cardoso e Octavio lanni—, do qual Flores-
tan ndo fora convidado a participar, elas se tornariam mais intensas a partir
do golpe de 1964. A breve analise que se segue privilegia o angulo interno
dessa crise, embora reconhecendo os constrangimentos provocados pela di-
tadura militar. Tal abordagem exige, primeiro, questionar a cComposi¢éo so-
cial da equipe recrutada por Florestan Fernandes. O passo seguinte visa a
compreender 0 modo especifico de atuacdo do grupo, por meio de analise
comparativa, que tera como contraponto o projeto académico liderado por
Antonio Candido na faculdade de Letras, na mesma década e nas seguintes.

Em relacdo ao primeiro ponto, a heterogeneidade social do grupo pode
ter sido motivo de tensGes internas, vinculadas a assimetrias derivadas das
posses desiguais de capital econdmico, cultural e “de género”. Creio ser pos-
sivel diferenciar tipicamente dois modos de recrutamento dos membros da
equipe, determinados, sobretudo, por competéncia intelectual e capacidade
de trabalho (o primeiro) ou pela origem social relativamente desfavorecida
(o segundo). Tais condigdes ndo determinavam as disputas de maneira isola-
da entre os membros, mediadas de forma mais direta por circunstancias aca-
démicas (e também politicas) propriamente ditas, com as quais se mescla-
vam. Nessa direcéo, alguns aspectos devem ser mencionados.

O sistema de catedras gerava, muito provavelmente, inseguranca nos
assistentes e auxiliares de ensino, subordinados aos “chefes” das cadeiras,
dos quais dependiam fortemente as possibilidades de prosseguir na carreira.
As relagBes pessoais ganhavam, assim, enorme importancia. Na cadeira de
Sociologia I, sob o comando de Florestan Fernandes, eram restritas tam-
bém as alternativas de escolha de temas e abordagens, que deveriam estar
diretamente vinculados ao programa de estudos que orientava a producéo
de todos os integrantes do grupo. Essa configuracdo é significativa para se
compreender a crise interna do grupo, reforgada pelo golpe de 1964.

No mesmo ano, Fernando Henrique seguiria para o Chile com o intuito
de trabalhar na Cepal, deixando vago o cargo de primeiro assistente da
cadeira. Sua auséncia foi sentida pelo grupo, sobretudo porque o enfraque-
cia na resisténcia ao governo militar, mas também pelo que significava aca-
demicamente. No ano de 1964, Florestan Fernandes oficializou sua perma-
néncia a frente da cadeira de Sociologia I, no concurso em que apresentou a
tese A integragdo do negro na sociedade de classes. N&o houve disputa nesse
caso, mas sim no concurso vencido por Rui Coelho para a cadeira de Socio-
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logia Il no mesmo ano. O derrotado foi 0 segundo assistente de Florestan
Fernandes, Octavio lanni, substituto de Fernando Henrique (que teria par-
ticipado do concurso se estivesse em S&o Paulo) nessa tentativa de expansao
do grupo dentro da faculdade. Ainda em 1964, Maria Sylvia de Carvalho
Franco defenderia em seu doutorado, que resultou no livro Homens livres
na ordem escravocrata, uma tese sobre o capitalismo brasileiro que divergia
da interpretacdo do grupo sobre o tema, apoiada nas hipoteses de Florestan
Fernandes. A soci6loga recusava a caracterizacdo da economia colonial bra-
sileira como “pre-capitalista”’, sugerindo que sua orientac¢éo para 0 mercado
externo definia, apesar do escravismo, seu carater capitalista desde o inicio
da colonizacdo. Ao explicitar essa diferenca de interpretacéo, a socidloga
talvez pretendesse reforcar sua posi¢do no grupo, em funcéo do afastamen-
to de Fernando Henrique, que teria aberto uma disputa interna pela vaga
de primeiro assistente na cadeira. O fato teria gerado, entretanto, uma crise
interna, possivelmente relacionada com a transferéncia da sociologa para a
Filosofia, em 1969. Importa aqui, sobretudo, verificar a impossibilidade de
coexistirem na catedra visdes divergentes sobre as mesmas questdes. Diante
dessa configuracdo, qualquer discordancia implicava provavelmente estre-
mecimentos nas relagdes entre os integrantes da equipe.

Seria “ortodoxa”, no sentido acima esbocado, a orientagéo teorica do
grupo, se comparada com a variacdo de temas e perspectivas permitida por
Antonio Candido a partir de 1960 na cadeira de Teoria Literaria e Literatu-
ra Comparada, também na USP. Conforme afirmou explicitamente em seu
memorial (redigido no inicio dos anos de 1970, em concurso para professor
titular), sua primeira providéncia ao assumir a catedra foi formar equipe,
atitude certamente influenciada pelo exemplo de Florestan Fernandes na
Sociologia I. E decisdo acertada ja que, desde o inicio dos anos de 1940,
guando Donald Pierson abriu esse caminho, consagraram-se academica-
mente sobretudo os programas de pesquisa desenvolvidos por grupos de
pesquisadores.

Essa comparagdo deve ser justificada em funcdo da distancia temética
aparente que separa tais projetos académicos. Para tanto, devo recuar um
pouco no tempo e acompanhar agora a trajetdria académica do autor da
Formagcdo da literatura brasileira. Desde o inicio da década de 1940, quando
concluiu a graduacdo em Ciéncias Sociais, Antonio Candido equilibrou-se
entre a atividade docente em sociologia — foi nomeado professor assistente
de Fernando de Azevedo na cadeira de Sociologia Il em 1942 — e a critica
literaria, praticada sobretudo em jornais. O autor ganhou notoriedade pre-
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cocemente, desde o empreendimento editorial de Clima, compartilhado
com colegas da USP. Na Sociologia, defendeu o doutorado em 1954, publi-
cado dez anos depois com o titulo Os parceiros do rio Bonito. Sua principal
obra, Formagéo da literatura brasileira (1959), legitimou a transferéncia ins-
titucional do intelectual para a faculdade de Letras, ao mesmo tempo que 0
celebrizou como intérprete destacado do processo de formagéo da sociedade
brasileira visto do angulo literario.

O deslocamento disciplinar de Antonio Candido ndo o teria excluido,
portanto, do contexto intelectual no qual estava inserido como sociélogo
nos anos de 1950. Ao contrério, sua nova posi¢do tornou possivel a legiti-
macdo de um programa que visava, a um sé tempo, a analise estética e
sociologica da literatura. Dessa perspectiva, o estudo da cultura permitia
avancar na compreensdo dos processos de formagéo e modernizagéo brasi-
leiras, como o0 autor demonstrara na Formag&o.

Nessa obra, duas vertentes analiticas interagem na construcéo do argu-
mento; uma focada na estruturagéo do texto literario (pressupondo sua auto-
nomia relativa), outra na configuracéo da literatura como sistema (mobili-
zando diretamente a perspectiva socioldgica). Essa dupla orientacéo, estética
e socioldgica, constituiria, desde que articuladas as dimensdes, uma analise
propriamente dialética no entender do autor, por esclarecer no mesmo passo
arealidade interna ao texto e a relagéo de interdependéncia com o meio social
circundante. Tal perspectiva constituiu também, como creio, 0 programa
tedrico de seu grupo, permitindo, por meio da énfase em um dos polos (os
exemplos de Roberto Schwarz e Davi Arrigucci sdo tipicos), assimilar certa
“heterodoxia” no conjunto de trabalhos realizado pela equipe.

De fato, havia outro norte no projeto de Antonio Candido — e talvez seja
possivel tomar uma expressdo da qual o autor faz uso freqliente para indicar
as orientaces por vezes distintas, mas constitutivas da trajetdria do grupo:
“critica de vertentes”. Essa outra direcdo pretendia, principalmente, afinar
os instrumentos da analise literaria, pressupondo a “autonomia relativa” das
obras e elegendo como tarefa central do critico deslindar os mecanismos de
estruturacéo das obras. Tal operacéo, quando bem realizada, poderia con-
cretizar, na direcdo tedrica prevista por autores como Lukacs e Goldman,
uma interpretacdo dialética da cultura que elege as obras como foco princi-
pal, mas permite ao mesmo tempo explicar a dindmica da sociedade na qual
essas seriam produzidas.

Tal “heterodoxia” seria, do meu ponto de vista, um dos pilares de susten-
tacdo do projeto académico de Antonio Candido e de seu grupo — téo forte
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como flexivel —, decisiva para a consagracéo quase unanime dessa geragao de
criticos, mas também de sociélogos da literatura nas décadas de 1970 e
1980. Por meio da comparagdo entre as duas equipes, sugiro ainda que,
embora o confronto direto com a ditadura, encampado corajosamente por
Florestan Fernandes — que resultou na sua aposentadoria compulséria, bem
como na de Fernando Henrique Cardoso e Octavio lanni —, tenha sido o
fato que impediu a continuidade do projeto académico da cadeira de Socio-
logia | apds a reforma universitaria, a “ortodoxia” de seu programa teorico
teria dificultado esse processo diante das circunstancias externas desfavora-
veis geradas pelo golpe militar.
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Resumo

Geracg0es pioneiras na sociologia paulista (1934 -1969)

Este artigo interpreta linhas de pesquisa e obras consagradas durante o periodo de
institucionalizacdo das ciéncias sociais em S&o Paulo a partir dos vinculos sociais e
politicos estabelecidos entre agentes (individuos, grupos e instituicdes) desse proces-
s0, interna e externamente ao campo intelectual em formagéo. Nessa direcdo, algu-
mas trajetorias séo privilegiadas na andlise, tendo em vista esclarecer sentidos prova-
veis que teriam direcionado as préaticas sociais nesse contexto.

Palavras-chave: Sociologia paulista; Campo intelectual; Trajetorias; Obras.

Abstract

Pioneering generations in the Sdo Paulo school of sociology (1934 -1969)

This article examines lines of research and works consolidated during the period
when the social sciences were being institutionalized in Séo Paulo, basing its inter-
pretation on the social and political ties established between agents (individuals,
groups and institutions) involved in this process, both inside and outside the intel-
lectual field being formed. As part of this examination, the analysis focuses on a
number of careers, looking to bring to light the meanings that guided social practices
in this context.

Keywords: S80 Paulo School of Sociology; Intellectual field; Careers; Works.
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